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ABSTRACT

Fish distribution and abundance in the Lbupawa River system were investigated
in the late summer and autumn of 2005. Twenty one fish and lamprey species were
caught in forty sampling sites. The dominant reproductive groups were phytophils
and lithophils. A decisive dominance of lithophils was observed, especially in the
middle course of the main river, and in lower courses of its few tributaries, which
possess many rapids. Brown trout or trout (Salmo trutta) was the most common
and numerous species there. Phytophils, mainly represented by roach (Rutilus
rutilus), and psammophils mainly represented by gudgeon (Gobio gobio) occurred
most numerously near lakes. A poor composition of ichthyofauna in the Bukowina
River, the biggest tributary of the Lupawa River, is caused by pollution. Sculpin
(Cottus poecilopus), whose presence had not been noted in Pomeranian rivers
before the present investigation, was captured in 50% of sites in this river system.

Key words: Lupawa River system, ichthyofauna, fish assemblages, Cottus
poecilopus
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1. WSTEP

Do polowy lat 90 XX w. znajomos¢ ichtiofauny rzek pomorskich byta
znikoma. Podjete w pézniejszym okresie prace przyczynily sie do znacznego
uzupelnienia wiedzy w tym zakresie, a dorzecze Lupawy jest kolejnym,
szczegblowo zbadanym pod katem ichtiofauny obszarem. Dotychczas
w zlewni Lupawy sklad gatunkowy ryb badany byl jedynie na wybranych
fragmentach kilku cieké6w poltozonych w dolnej czesci zlewni, na terenie
i w otulinie Stowinskiego Parku Narodowego, a takze okazjonalnie podczas
jednorazowych polowéw prowadzonych w zZrédlowym odcinku Lupawy -
Obréwce i w gornym biegu Bukowiny (materialy niepublikowane). Ponadto
kilkukrotnie sktad ichtiofauny notowano na niewielkim doptywie srodkowe;j
Lupawy — Rebowej, przy okazji innych prac (Radtke i Debowski 1996).

Ze wzgledu na zblizony do goérskiego charakter rzeki, szczegélnie
w §rodkowym biegu, Lupawa stanowi atrakcyjne lowisko i jest chetnie
odwiedzana przez wedkarzy potawiajacych pstraga i lipienia. W 2005 r.
Instytut Rybactwa Srodladowego przy wspélpracy z Polskim Zwiazkiem
Wedkarskim podjal szczegoélowe badania rozmieszczenia i sktadu gatunkow
ryb we wszystkich ciekach dorzecza Lupawy. Celem pracy byto scharakte-
ryzowanie ichtiofauny zasiedlajacej to dorzecze.

2. TEREN BADAN

Lupawa bierze poczatek w poélnocno-zachodniej czesci Pojezierza
Kaszubskiego, stanowiacego wschodnia cze$¢ regionu — Pojezierza Pomor-
skiego. Zrodla rzeki znajduja sie na wysokosci 155,8 m n.p.m. Dhugosé
Lupawy wynosi 102,5 km, a sSredni spadek 1,5 %o. Catkowita powierzchnia
dorzecza zajmuje 924,5 km?2. Zrodtowy odcinek rzeki nazywany jest
Obréowka. Strumien przeplywa przez jeziora: mniejsze — Obrowo i wieksze —
Jasien (pow. 577,2 ha, gt. maks. 32,2 m). Powyzej jezior jest to niewielki,
czeSciowo uregulowany, Srédlesny strumien. Ponizej jeziora Jasien, Lupawa
plynie szeroka dolina, meandrujac wsréd Ssrédlesnych lak. Uchodzg tu do
Lupawy dwa niewielkie, prawobrzezne doplywy: Otnoga i Rokicianka, oraz
najwiekszy doplyw - Bukowina. Dalej Lupawa zmienia kierunek z poél-
nocnego na zachodni. Ponizej pietrzenia w Kozinie rzeka nadal meandruje
wsrod tak, a po wplynieciu do lasu, ok. 1 km ponizej wsi, dolina zweza sie,
nurt jest szybki, dno kamieniste. W okolicy Czarnej Dabréwki rzeka
poszerza sie i wyplyca. Zblizony do gorskiego charakter Lupawy z bystrym
nurtem i licznymi glazami utrzymuje sie praktycznie w catym Srodkowym
biegu, az do Zelkowa. Rzeka plynie gleboko wcietym jarem porosnietym
lasem. Na tym najdluzszym, charakterystycznym dla Lupawy odcinku
znajduja sie liczne pietrzenia wykorzystywane do celéw energetycznych
i zasilania oSrodkéw hodowli ryb m. in. w Lupawie, Poganicach, Lebieniu,
Drzezewie, Zgojewie i Zelkowie. Budowle te uniemozliwiaja migracje ryb
i dziela rzeke na odizolowane fragmenty. W Srodkowym biegu do Lupawy
uchodza kolejne male doplywy: Gluszynka, Rebowa i Charstnica. Powyzej
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Zgojewa znajduje sie jaz, ktéry kieruje wode na kanal elektrowni. Starym
korytem plynie niewielki strumien zasilany gléwnie woda z wysiekow.
Ponizej Zelkowa dolina kupawy poszerza sie, rzeka plynie wsrod tak
i pastwisk, jej nurt zwalnia, pojawiaja sie meandry. Widoczne sa Slady
dawniejszej, czeSciowej regulacji. Na tym odcinku do Lupawy uchodzi,
prawobrzezny doplyw — Brodniczka. W dolnym biegu Lupawa przeplywa
przez Pobrzeze Stowinskie i znajdujace sie tu duze i plytkie przymorskie
jezioro Gardno (pow. 2468,1 ha, gl. maks. 2,6 m). Obszar ten znajduje sie
w granicach utworzonego w 1967 r. Stowiniskiego Parku Narodowego. Do
jeziora uchodzi kilka matych ciekéw majacych charakter rowoéw meliora-
cyjnych z ktorych najwiekszy to Grabownica. Ponizej jeziora Gardno,
Lupawa krotkim (ok. 1 km) kanalem uchodzi do Baltyku w miejscowosci
Rowy.

Pierwszym doplywem gornej Lupawy jest Otnoga (doptyw spod Mydlit).
Jest to niewielki, prawobrzezny strumien o dlugosci 7,5 km, uchodzacy do
Lupawy ponizej jeziora Jasien. W dolnym biegu plynie gleboko wecieta,
zalesiona dolina. Przed ujSciem znajduje sie spietrzenie i stawy hodowlane.
Kolejnym, nieco dluzszym (15 km), prawobrzeznym doplywem jest
Rokicianka (doplyw spod Smolnik), plynaca w obszernej dolinie wsrod
Srodlesnych lak i pastwisk.

Bukowina to najwiekszy, prawobrzezny doplyw Lupawy o dlugosci
28,9 km. Bierze poczatek w okolicy Sierakowic, gdzie ma charakter rowu
melioracyjnego. Dalej przeplywa przez jeziora: Trzono i Kamienieckie.
W Srodkowym biegu, po minieciu jezior, ponizej jazu w Skrzeszewie rzeka
nieco przyspiesza plynac wsréd srédlesnych lak slabo zaznaczona dolina.
Ponizej Oskowa rzeka miejscami przypomina goérski potok, plynac
w gleboko wecietej dolinie. Wystepuja liczne bystrza, dno jest pokryte
kamieniami i gtazami, jednak wyraznie daje si¢ zauwazy¢ zanieczyszczenie
rzeki (zmetnienie wody i charakterystyczny zapach). Przed ujsciem do
Lupawy w Kozinie rzeke przegradza jaz elektrowni wodnej. W gérnym biegu
Bukowine zasila bezimienny, prawobrzezny doplyw z jeziora Lubygosé,
o dtugosci 8 km, przeplywajacy przez szereg jezior, z ktorych najwieksze to:
j- Potegowskie i j. Kamienickie.

Kanal Lupawy bierze poczatek ponizej wsi Lupawa, w Srodkowym
biegu rzeki. Zasilany jest lewobrzeznym odgalezieniem Lupawy. Jego dhu-
gos¢ wynosi 5,5 km i w koicowym biegu zaopatruje w wode duzy obiekt
hodowli pstraga w Zochowie.

Gluszynka (Darzynska Struga) to prawobrzezny, 12-kilometrowy doptyw
Srodkowej Lupawy. W goérnym i sSrodkowym biegu plynie leniwie wsrod poél
i nieuzytkéw, jako prosty, uregulowany ciek. W dolnym biegu strumien
nieco przyspiesza, plynac ptytka srodlesna doling. Kolejny ciek — Rebowa
(Doplyw spod Dobrej) to lewobrzezny doptyw srodkowej Lupawy, o dtugosci
12,5 km. W goérnym biegu to niewielki, uregulowany, srédpolny ciek. Przed
ujSciem do Lupawy rzeka plynac w lesie znacznie przyspiesza a dno jest



74 Grzegorz Radtke, Piotr Debowski, Adam Grochowski

kamieniste. Nastepny, lewobrzezny doplyw to Charstnica, ktérej dlugosc
wynosi 10,5 km. Poczatek bierze w okolicy Mianowic. W gérnym i Srodko-
wym biegu jest to prosty, uregulowany réw melioracyjny. W przyujsSciowym
odcinku, ponizej Damnicy, rzeka jest nieuregulowana i bystra, plynie
w zalesionej, niewielkiej dolinie.

Brodniczka to niewielki (9,5 km), lewobrzezny doplyw dolnej Lupawy.
Jest to leniwie plynacy, silnie zasilany licznymi zrédlami strumien, ptynacy
w plytkiej dolinie wsréd srédlesnych tak. W dolnym odcinku rzeka plynie
prostym, uregulowanym korytem. Przed ujSciem znajduje sie spietrzenie
nieistniejacego juz mlyna. Kolejny, lewobrzezny doplyw to Grabownica,
o dtugosci 9 km, uchodzaca do jeziora Gardno. W gorze jest to nieuregulo-
wany, lesny strumien. W dolnym biegu przeplywa przez polder nadjeziorny,
prostym, uregulowanym korytem.

3. MATERIAL I METODY

Badania ichtiofauny przeprowadzono w okresie od 30 sierpnia do 13
pazdziernika 2005 r. Lacznie w calym dorzeczu wytypowano 40 stanowisk
polowowych, przy czym na ciek glowny — Lupawe przypadato 18 stanowisk
(Rys. 1). Na kazdym stanowisku przeprowadzono jednorazowy odléw za
pomoca klasycznego, elektrycznego zestawu polowowego (agregat spali-
nowy z przystawka prostownikowa) zgodnie z przyjeta w tego typu pracach
metodyka. W kilku przypadkach bardzo matych ciekéw, polowu dokonano
za pomoca plecakowego urzadzenia impulsowego. Metoda potowu i dtugosé
stanowisk dobierana byla w zaleznosSci od wielkoSci rzeki, zgodnie
z kryteriami reprezentatywnosci stanowisk opracowanymi przez Penczaka
(1969). W mniejszych ciekach lowiono brodzac pod prad wody, a dlugosé
stanowisk wynosita 150 m. W rzekach wiekszych i glebszych spltywano
lodzig oblawiajac jeden brzeg na dlugosci 500 m.

Dtugosci rzek okreslono na podstawie map topograficznych 1 : 50 000.
Niektore dane charakteryzujace dorzecze zaczerpnieto z Podziatu Hydrogra-
ficznego Polski (IMiGW 1983). Opisu stanowisk dokonano w trakcie
polowéw. Pokrycie dna roslinnoscia zanurzong i udzial bystrzy wyrazano
w procentach zajmowanej powierzchni odcinka. Do oceny liczby ukry¢, biegu
rzeki i zacienienia zastosowano wlasng, 3-stopniowg skale (Tab. 1 i 2).
Zlowione ryby klasyfikowano do gatunku, liczono i wypuszczano w miejscu
zlowienia. Wzgledne liczebnosci ryb 1 minogéw na poszczegolnych
stanowiskach przedstawiono na diagramach podobnie jak w pracy
Penczaka i innych (1990).

Podczas prowadzonych prac lacznie ztowiono ponad 6,5 tys. ryb i mino-
g6ow nalezacych do 21 gatunkéw (Tab. 3). Klasyfikacji gatunkéw wedtug
ekologicznych grup rozrodczych dokonano w oparciu o uproszczony podziat
Balona (1975), zaproponowany przez Penczaka i innych (1990). Okreslono
stalos¢ wystepowania gatunkéw (C), mierzona jako stosunek liczby
stanowisk, na ktorym stwierdzono dany gatunek, do ogoélnej liczby
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stanowisk, wyrazony w procentach. Ponadto obliczono udzial procentowy
poszczegblnych gatunkéw ryb i minogéw (D), oraz poszczegélnych grup
ekologicznych (Dgr.).

Morze
Battyckie

J. Gardno

J. Jasien

10 km

Rys. 1. Rozmieszczenie stanowisk w dorzeczu tupawy z zaznaczeniem wazniejszych
pietrzen.

Fig. 1. Distribution of sampling sites in the tupawa River system with marking of important
dams.

4. WYNIKI
W Lupawie na stanowisku zlokalizowanym powyzej jeziora Jasien,
powyzej pietrzenia i hodowli ryb w osadzie Jasien Mlyn, zlowiono
pojedyncze pstragi potokowe, oraz liczniejsze cierniki, cierniczki i minogi
strumieniowe (st. 1, Rys. 2). Ponizej jeziora, wsréd obserwowanych tu
gatunkow, glownie eurytopowych, zdecydowanie dominowal ciernik, zas
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pozostate wystepowaly nielicznie (st. 2). Ponizej ujscia Bukowiny koto
Kozina, w ichtiofaunie pojawily sie pojedyncze osobniki gatunkéow
litofilnych: pstraga potokowego i glowacza pregopltetwego (st. 3). Dalej,
w okolicy Czarnej Dabrowki zdecydowanie dominowal pstrag potokowy,
pojawil sie takze lipien (st. 4). W Srodkowym, ponad czterdziestokilo-
metrowym odcinku Lupawy zdecydowanie dominowaly gatunki z litofilnej
grupy rozrodczej, chociaz calkowita liczba gatunkéw najczesciej
ograniczala sie jedynie do 4-6 (st. 5-14, Rys. 2). Najwiecej bylo pstraga
potokowego, lecz przewazaly osobniki o niewielkich rozmiarach. Stosun-
kowo licznie wystepowal lipienn i glowacz pregopletwy. Poza tym lowiono
pojedyncze osobniki ciernika i minoga strumieniowego. Ponadto ponizej
Drzezewa zlowiono takze pojedyncze osobniki strzebli potokowej (st. 13).
W starym korycie Lupawy kolo Zgojewa zdecydowanie dominowaly litofile
(st. 14, Rys. 2).

Ponizej Zelkowa zmniejszyt sie udziat gatunkow litofilnych, pojawit sie
kietb (st. 15-16). Ponizej pietrzenia w Smoldzinie ponownie wzrést udziat
litofili, gléwnie Salmo trutta, przy czym zlowiono kilkanascie osobnikéw
troci wedrownej wstepujacej na tarlo (st. 17). Przed ujSciem do jeziora
Gardno sklad gatunkowy zmienit sie catkowicie. Pojawily sie znaczne ilosci
ryb wstepujacych z jeziora. Zlowiono tu bardzo liczne plocie, licznie
wystepowal okon, jazgarz, kielb i leszcz. Pojedynczo zjawil sie sandacz
(st. 18, Rys. 2).

W potozonym w dolnym biegu stanowisku Otnogi (Doplyw spod Mydlit)
wystepowaly liczne, cho¢ niewielkie pstragi potokowe (st. 19, Rys. 3).

Na catej dtugosci Rokicianki (Doplyw spod Smolnik) ztowiono bardzo
nieliczne pstragi potokowe, glowacze pregopletwe, cierniki i minogi stru-
mieniowe. Pojedynczo wystepuja pstragi teczowe — uciekinierzy z hodowli
polozonej w sSrodkowym biegu (st. 20-22, Rys. 3).

Na najwyzej polozonym stanowisku Bukowiny kolo LySniewa (st. 23)
dominowal ciernik, a pojedynczo wystepowaly: slonecznica i minég
strumieniowy (Rys. 4). Ponizej jeziora Trzono dominowaly: kielb i pto¢, oraz
okon (st. 24, Rys. 4). W sSrodkowym biegu pojawial sie pstrag potokowy,
obok ktérego przewazaly: ciernik i koza (st. 25-26). Ponizej Oskowa
zlowiono m. in. nieliczne, lecz dominujace pstragi potokowe, oraz poje-
dyncze glowacze pregopletwe i cierniki (st. 27-28, Rys. 4).

W Doplywie Bukowiny (wyplywajacym 2z jeziora Lubygo$¢) na
stanowisku polozonym w srodkowym biegu zlowiono gléwnie bardzo liczne
kielbie, oraz liczne okonie, a takze mniej liczne kozy, plocie i ukleje.
Pojedynczo wystepowal minog strumieniowy (st. 29, Rys. 3).

Stanowisko polowowe w Kanale Lupawy zlokalizowane bylo w po-
czatkowym jego fragmencie. Sklad gatunkowy byt podobny jak w Lupawie.
Dominowat pstrag potokowy. W mniejszych liczbach wystepowaly glowacze
pregopletwe i cierniki. Pojedynczo wystepowat lipien i minég strumieniowy
(st. 30, Rys. J).
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Numer stanowiska
Site number 19 20 21 22 29

Lampetra planeri

Salmo trutta

L1
1

Thymallus thymallus

i

Cottus poecilopus
Perca fluviatilis

Gymnocephalus cernuus
(Alburnus alburnus
Rutilus rutilus

Cobitis taenia

Gasterosteus aculeatus I:[ I:I
Pungitius pungitius 1

L
L]
(I
(I
L

Gobio gobio
Oncorhynchus mykiss

Rys. 3. Wyniki potowow w doptywach tupawy: Otnodze(19), Rokiciance (20, 21, 22), oraz
w doptywie Bukowiny z j. Lubygo$¢ (29). Objasnienia jak na Rys. 2.

Fig. 3. Results of electrofishing in tributaries of the tupawa River: Otnoga R. (19),
Rokicianka R. (20, 21, 22) and in the tributary of the Bukowina River from Lake
Lubygos¢ (29). Explanations as in Fig. 2.

Numer stanowiska
Site number 23 24 25 26 27 2

Lampetra planeri ]

Salmo trutta
Cottus poecilopus
Perca fluviatilis

o

Gymnocephalus cernuus
Esox lucius
Albumus alburnus

Rutilus rutilus

Leucaspius delineatus |:[

Cobitis taenia

Gasterosteus aculeatus [

Pungitius pungitius
Gobio gobio

—

23 J. Trzono
24 J. Kamienieckie, J. Swiete

150
€ 140 -
2
E 130 - dopt. z J. Lubygo$¢
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100 T T |
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Kilometr biegu rzeki / Kilometer of river course

Rys. 4. Rozmieszczenie gatunkéw ryb wzdtuz biegu Bukowiny. Objasnienia jak na Rys. 2.
Fig. 4. Fish species distribution along the course of the Bukowina River. Explanations as in
Fig. 2.
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Numer stanowiska
Site number 30 31 32 33 34 35

Lampetra planeri I:l
Salmo trutta %
Thymallus thymallus I:l
Cottus poecilopus I]]]]]]]]]]]II
Gasterosteus aculeatus I]]]]]]]]]]]]] I]]]]]]]]]]]]] \E
Pungitius pungitius I:l I:] I:I

Rys. 5. Wyniki potowow w kanale tupawy (30), oraz w doptywach tupawy: Gtuszynce (31,
32, 33) i Rebowej (34, 35). Objasnienia jak na Rys. 2.

Fig. 5. Results of electrofishing in tributaries of the tupawa River: Gluszynka R. (31, 32, 33)
and Rebowa R. (34, 35). Explanations as in Fig. 2.

W odlowach wykonanych na Gluszynce (Darzynska Struga) przewazat
ciernik, ztowiono tez pojedyncze cierniczki (st. 31, Rys. 5). Ponizej Gluszyna
dodatkowo pojawit sie pstrag potokowy oraz pojedynczy glowacz prego-
ptetwy (st. 32). W dolnym biegu dominowaly litofile — glownie pstrag,
a takze mniej liczne glowacze, lipienie i minogi strumieniowe (st. 33).

W gornym biegu Rebowej (Doplyw spod Dobrej) dominowatl ciernik.
Zlowiono takze pojedyncze pstragi potokowe, cierniczki i minogi strumie-
niowe (st. 34, Rys. 5). Przed ujsciem dominowatl pstrag potokowy i ztowiono
tez dos¢ liczne glowacze pregopletwe (st. 35).

W gérnym biegu Charstnicy wystepowal bardzo liczny ciernik i poje-
dyncze stonecznice (st. 36, Rys. 6). W dolnym odcinku przewazaty
pstragi potokowe. Zlowiono tez glowacze pregopletwe i minogi strumie-
niowe (st. 37).

Numer stanowiska
Site number 36 37 38 39 40

Lampetra planeri

Salmo trutta

Thymallus thymallus
Cottus poecilopus

Perca fluviatilis
Gymnocephalus cernuus

Esox lucius

Leucaspius delineatus :|
Gasterosteus aculeatus _

Pungitius pungitius

Rys. 6. Wyniki potowéw w doptywach tupawy: Charstnicy (36,37), Brodniczce (38, 39)
i Grabownicy (40). Objasnienia jak na Rys. 2.

Fig. 6. Results of electrofishing in tributaries of the tupawa River: Charstnica R. (36,37),
Brodniczka R. (38, 39) and Grabownica R. (40). Explanations as in Fig. 2.
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W gérnym biegu Brodniczki ponizej Wiklina dominowal pstrag poto-
kowy i cierniczek. Wystepowaly takze cierniki, szczupaki i minogi strumie-
niowe (st. 38, Rys. 6). W dolnym fragmencie cieku dominowatl ciernik,
mniej bylo pstragéw, cierniczkéw i minogéw strumieniowych (st. 39).

Na jedynym, polozonym w dolnym biegu stanowisku Grabownicy
zlowiono pojedyncze tarlaki troci wedrownej oraz jej liczny narybek. Domi-
nowal narybek okonia, mniej licznie wystepowala plo¢ (st. 40, Rys. 6).

5. DYSKUSJA

Najbardziej rozpowszechnionymi rybami w dorzeczu Lupawy byly:
pstrag potokowy i ciernik. Duzg staloScig wystepowania charakteryzowat
sie takze mindg strumieniowy, glowacz pregopletwy i lipien (Tab. 3). Ten
pieciogatunkowy zespo6l ryb byl charakterystyczny dla srodkowego biegu
Lupawy. Podobnym skladem gatunkéw charakteryzowaly sie przyujsciowe
odcinki niektérych jej doplywéw, m. in.: Rokicianka, Gluszynka, Rebowa
i Charstnica. Stosunkowo wysoki udzial liczebny mialy: ploc¢ i kietb, a ich
dominacja wyraznie zaznaczala sie w goérnym biegu Bukowiny oraz
przyujSciowym fragmencie Lupawy, tj. odcinkach polozonych w poblizu
jezior.

Dorzecze Lupawy, a w szczeg6lnosci sama Lupawa oraz dolny fragment
Bukowiny stanowig niewatpliwie potencjalne, bardzo ciekawe lowiska
wedkarskie. Populacja pstraga potokowego i lipienia w Lupawie jest
stosunkowo liczna, jednak stan ichtiofauny w dorzeczu nalezy uznac za
niezadowalajacy. W odlowach osobniki przekraczajace wymiar ochronny
trafiaty sie sporadycznie, co moze Swiadczy¢ o duzej presji wedkarskie;j.
Prawie na calej dhugosci rzeki licznie wystepowal narybek pstraga poto-
kowego, co przy braku zarybien wskazuje na efektywne tarlo naturalne.
Bukowina stanowiaca niegdys, w opinii wielu wedkarzy, ostoje wiekszych
osobnikoéw pstraga i lipienia, dzi§ prowadzi wody zanieczyszczone Sciekami
z Siemirowic i Oskowa. Ponadto w poblizu rzeki koto Oskowa zlokalizowano
niedawno gminne wysypisko $mieci, co moze negatywnie oddzialywac¢ na
jakos¢ woéd. Z pewnoscia zanieczyszczenie bylo glownym powodem tak
slabych wynikéw polowéw w Srodkowej i dolnej Bukowinie, pomimo
potencjalnie bardzo dobrych warunkoéw dla litofilnej ichtiofauny. Nalezy
zaznaczy¢, ze wedlug ostatnich badan WIOS, jakos¢ wody w Bukowinie jest
najnizsza na tle pozostatych rzek zlewni Lbupawy (WIOS 2002).

Z uwagi na duze spadki rzek dorzecza Lupawy zlokalizowano tu duza
liczbe pietrzen na potrzeby energetyczne i w celu zasilania w wode
osrodkéw hodowli ryb. Ich liczba jest niebagatelna, nawet jak na warunki
Pomorza. Powoduje to znaczne implikacje dla ichtiofauny, szczegélnie dla
gatunkéw wedrownych i reofilnych (Penczak i Gomes 2000). Baraz
techniczny uniemozliwia wedrowki rybom, a migracje sa nierozlacznym
elementem cyklu zycia ryb. Nalezy tu zaznaczy¢, ze zadne pietrzenie
w dorzeczu Lupawy nie posiada przeplawki. Z tego powodu zasieg migracji
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tartowych troci i lososi ogranicza sie jedynie do pierwszego (od dotu)
pietrzenia elektrowni w Smoldzinie, ok. 5 km powyzej ujscia do jeziora
Gardno. Caly srodkowy, najdtuzszy odcinek rzeki, z doskonalymi miejscami
do tarla jest niedostepny m.in. dla wedrownych ryb lososiowatych. Ponadto
pobér wody dla celow energetycznych i hodowlanych w wielu przypadkach
ogranicza przeplyw w pierwotnym korycie rzeki.

Tabela 3. Wskaznik stato$ci wystepowania (C) i indeks dominacji poszczegoélnych gatunkéw
(D), oraz grup rozrodczych (Dgr.) w zlewni Lupawy.

Table 3. Occurrence stability index (C) of species and index of species dominance (D) and
of reproductive group dominance (Dgr.) in the Lupawa River drainage basin.

Grupa rozrodcza /
reproductive Gatunek / species C D Dgr.
group
Minég strumieniowy — Lampetra planeri 60,0 | 1,67
o Tro¢ lub pstrag potokowy — Salmo trutta 85,0 | 29,09
Litofile / Lipier — Thymallus thymallus 350 | 1,54
Lithophils - : : 35,11
Glowacz pregoptetwy — Cottus poecilopus 50,0 | 2,77
Strzebla potokowa — Phoxinus phoxinus 5,0 0,03
Pstrag teczowy — Oncorhynchus mykiss 25| 0,02
Fito-litofile / Okon — Perca fluviatilis 20,0 6,39 780
Phyto-lithophils Jazgarz — Gymnocephalus cernuus 100 | 141 '
Szczupak — Esox lucius 15,0 0,33
Ukleja — Alburnus alburnus 75| 0,49
Leszcz — Abramis brama 25| 0,61
Pto¢ — Rutilus rutilus 17,5 | 20,43
Fitofile / Slonecznica — Leucaspius delineatus 75| 0,12 4206
Phytophils Sandacz — Sander lucioperca 25| 0,23 '
Lin — Tinca tinca 25| 0,02
Koza — Cobitis taenia 15,0 0,52
Ciernik — Gasterosteus aculeatus 80,0 | 17,25
Cierniczek — Pungitius pungitius 20,0 | 2,07
Ostrakofil / Ré6zanka — Rhodeus sericeus amarus 25| 0,02 0,02
Ostracophil
Psammofil / Kietb — Gobio gobio 25,0 | 14,94 | 14,94
Psammophil
ggz?ig:ng%up Wegorz — Anguilla anguilla 75| 0,05 0,05

Jako ciekawostke przyrodnicza nalezy wymieni¢ wystepowanie w bada-
nym dorzeczu wczesniej nie stwierdzonego na Pomorzu glowacza
pregopletwego (Radtke i inni 2005). Najliczniej zasiedla on czyste, bystre
i kamieniste odcinki rzek. Poza tym z gatunkoéw chronionych stwierdzono
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wystepowanie pojedynczych strzebli potokowych w dolnym biegu Lupawy,
oraz kozy i rézanki w poblizu jezior. Na wiekszosSci stanowisk dorzecza
polawiano pojedyncze osobniki minoga strumieniowego.

Wyniki biezacych odlowéw w dolnym odcinku Lupawy réznia sie od
rezultatéw przeprowadzonych wczesniej, nie opublikowanych badan (lata
1996-1998), wykonanych przez autorow w granicach Slowinskiego Parku
Narodowego. Roznice te widoczne sa nie tyle w skladzie gatunkowym, co w
liczebnosci ryb. Aktualnie w przyujSciowym odcinku rzeki wystepowaly
wyjatkowo liczne populacje okonia, jazgarza, ploci, leszcza i kielbia. Nie
stwierdzono wystepujacych wczesniej klenia, storni i minoga rzecznego. Ze
wzgledu na dostepnos¢ tego odcinka Lupawy dla ryb i minogéw z jeziora
Gardno, oraz migrujacych przez to jezioro z Baltyku, mozna przypuszczac,
ze okresowo moga wstepowac¢ do rzeki inne wedrowne i poétwedrowne
gatunki stwierdzane wsr6d ichtiofauny jeziora Gardno takie jak m.in.:
parposz, ciosa, certa, stynka i minég rzeczny, przy czym ten ostatni do
niedawna licznie trafial sie w jesiennych potowach w jeziorze (Sobocki
2001).

Ogolnie, sklad ichtiofauny w dorzeczu Lupawy jest bardzo zblizony do
skltadu wystepujacego w innych rzekach przymorskich. Podobna, niska
liczbe gatunkow stwierdzono w sasiednich: Lebie — 21 (Debowski i inni
2000) i Shupi — 25 (Debowski i inni 2002). Tak jak w innych rzekach
dominowaly ryby litofilne, ze zdecydowanag przewaga obu form
biologicznych troci (Salmo trutta), tj. pstraga potokowego i troci wedrowne;j.
W Lupawie zlowiono pojedyncze osobniki strzebli potokowej, ktérej nie
stwierdzono w Lebie, a wystepowala ona w dorzeczu Stupi. Odmienna
sytuacja wystepuje ze Slizem, tj. nie zlowiono go w dorzeczu Stupi i
Lupawy, natomiast wystepowal on w dorzeczu Leby.

PODZIEKOWANIA
Autorzy skiladaja podziekowania pracownikom i dziataczom Zarzqdu
Okregu Polskiego Zwiaqzku Wedkarskiego w Stupsku, w szczegélnosci panu
Andrzejowi Kubicy, oraz pracownikom Slowiriskiego Parku Narodowego za
okazana pomoc w realizacji prac terenowych. Badania finansowane byty
przez Polski Zwigzek Wedkarski, oraz Instytut Rybactwa Srédladowego.

6. SUMMARY

The FLupawa River system is a subsequent area of Pomorze
(Pomeranian and West Pomeranian Voivodeships of Poland) that was
covered by inventory fish fauna investigations started in the mid 90s of the
20th c. Before the investigations data on fish assemblages inhabiting the
river system were fragmentary and occasionally collected. The aim of the
present study was to describe in detail and assess the species composition
of fish and lampreys in the Lupawa and its effluents.
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In its upper course, the Lupawa, and its largest effluent, the Bukowina
River, flow across several lakes of the Kaszuby Lakeland. The middle
course of the Lupawa and the lower course of the Bukowina are sections of
considerable slope, which decided about constructing several
impoundments for electricity production and fish farming there. The other
tributaries of the Lupawa are small watercourses that are of drainage
canal character in their upper courses. Most of them flow in their lower
courses along deeper valleys, which accelerate their water current velocity.

The investigations of fish species distribution and abundance in the
Lupawa were carried out by electrofishing in the summer and autumn of
2005. A total of 40 sites (Fig. 1), which are described in detail (Tab. 1
and 2), were established. Sampling was carried out in accordance with
commonly approved methodology and either fishing from a boat drifting
along a 500 m section in the case of a deeper river or wading along
a 150 m section along a shallower river was applied. A total of 21 fish and
one lamprey species (Tab. 3) were recorded in the whole river system.
Despite a dominance of the phytophilous reproductive group (D = 42%),
the most frequently encountered and most abundant species in the system
was brown trout or trout (Salmo trutta), which represent lithophils, being
the second most abundant fish group in the middle course, rapid section
of the Lupawa (Fig. 2) and in the lower courses of its several tributaries
(Fig. 3-6). The second most frequently observed species in the system was
three-spined stickleback (Gasterosteus aculeatus). Phytophils, mainly
represented by roach (Rutilus rutilus), and psammophils, mainly
represented by gudgeon (Gobio gobio), occurred most frequently close to
lakes. The poor fish fauna composition in the Bukowina, the largest
effluent of the Lupawa, was caused by pollution. Interestingly, sculpin
(Cottus poecilopus), which was recorded during the present investigations
in 50% of the sites, had never been noted in Pomorze (Pomeranian) rivers.
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