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ABSTRACT

In this article, I want to remind future authors dedicated to the topic which

conditions must be met in order for a study to be considered as monitoring. The
overriding obligation is the continuous unification of methods and activities
throughout the research period. The site of the test stand in the river must be
permanent and the tools used for the fish must always be the same, as well as the
parameters of the position description and water quality. Fishing must take place
in the same month, and there are also time intervals between the collection of
subsequent samples. No innovations in the methods of sampling fish and fish

habitat descriptions are allowed if the effectiveness of sampling has changed.
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1. WSTEP

Utrzymujacy sie proces degradacji rzek, takze i w naszym kraju,
odpowiedzialny jest za wyrazne ograniczanie réznorodnosci biologiczne;j.
Proces ten byl przedmiotem licznych badan krajowych (Penczak 2008).
Jazdzewski i inni (2014) przedstawili tabelaryczny zestaw wykonanych
w kraju badan monitoringowych populacji ryb i ich habitatéw, w kilku-
nastu, roznej wielkosci zlewniach; pominieto w tym opracowaniu niektore
prace z terenu Polski, a opublikowane w miedzynarodowych, indekso-
wanych czasopismach. Obiecujacy jest fakt, ze w kilku systemach
rzecznych, zroznicowanych pod wzgledem wielkosci zlewni, badania
monitoringowe sa kontynuowane, co podnosi ich znaczenie i ulatwia
Sledzenie zachodzacych zmian w skladzie gatunkowym ryb i ich liczebnosci
(Spellerberg 1991) bez szukania pomocy w odpowiednich do tematu
analizach statystycznych. Zmienianie podczas monitoringu metod
statystycznych do analizy danych nie jest powszechnie akceptowane
(Mahon i Smith 1989).

W temacie propagowania wiedzy o miarach réznorodnosci gatunkowej
i biomonitoringu, na szczeg6lna uwage zashuguje metodyczne opracowanie
Glowackiego (2013), w ktérym autor, opierajac sie na danych z licznych
miar roznorodnosSci, pomaga w zrozumieniu problematyki monitoringu,
w trudnych do badania systemach rzecznych.

Tematem niniejszego artykulu jest glownie omoéwienie kilku zasad
zawartych w definicji ‘monitoringu’ (Spelleberg 1991), ktére dosSc¢ czesto
sa niepoprawnie stosowane w badaniach terenowych, a nastepnie
udostepniane w publikacjach. Poniewaz wszystkie sg wazne i moga
podwazy¢ zasadno$S¢ nazwania danych badan monitoringowymi, podjalem
probe ich przyblizenia autorom przyszlych prac w tym temacie i to jest
glownym celem niniejszego artykutu.

2. UNIFIKACJA W BADANIACH MONITIORINGOWYCH

W pierwszej kolejnosci polecitbym publikacje Spellerberga (1991) na
temat monitorowania ekologicznych zmian, ja skupilem uwage gléwnie
na bledach popelnianych przez autoréw w pobieraniu préb do tych badan
jak i stosowaniu niejednolitych narzedzi polowu ryb, ale to nie wszystkie
problemy i ograniczenia, o ktérych trzeba pamietac przez caly okres
planowanego monitoringu. Przystepujac do badan monitoringowych nalezy
podja¢ wszystkie badawcze, metodyczne decyzje podczas pierwszego
terminu tych badan (Spellerberg 1991). Dotyczy to, zwlaszcza metod
wyboru stanowisk, a nastepnie poboru préb do badan. A to dlatego, ze
w monitoringu koniecznym jest przestrzeganie wunifikacji i dotyczy to
lokalizacji stanowisk, sprzetu polowowego, metod potowu, prezentacji
wynikéw, a ulepszenia, na zadnym etapie tych badan sa niedozwolone.
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Pomimo tych ‘prawd’ opisanych szczegoélowo przez Spellerberga (1991)
znane mi sa publikacje, w ktorych autor informuje, ze w pierwszym
terminie lowil sieciami (bez waznych wyjasnien czy stawianymi czy
ciagnionymi), a w nastepnym stosowat pole elektryczne, sic.! — te badania
nie sa monitoringowe. A wiadomo, ze stosowane dotad metody jak i ich
efektywnos¢ w pozyskiwaniu ryb moze by¢ znaczaco rozna (Casselman
iinni 1990, Penczak 1996 i 2008, Penczak i inni 1997, 1998 i 2003).

Waznym problem monitoringu sa fakty: 1) czy préba ryb do badan
oparta jest na jednym polowie, tzw. Ticzebnos¢ wzgledna’, uzyskana
zawsze na ta sama jednostke ‘wysitku’, albo 2) czy parametrem do badan
jest zageszczenie, obliczone na podstawie minimum trzech sukcesywnych
polowéw, co pozwala oceni¢ warto§¢ wariancji i blad obciazajacy
uzyskany pomiar zageszczenia. Struktura zespoléw ryb badana jest
glownie w oparciu o wzgledng liczebnosé, bo koszty badan sa wowczas
niewielkie; najnizsze sa dla parametru — gatunek obecny (1), lub go brak
(0), ale tak obrazowane zespoly majg ograniczona wartoS¢ poznawcza
(Penczak 2018).

Préby ryb do badan pobierane sa z tych samych stanowisk,
rozlokowanych na podobnych morfologicznie odcinkach cieku, a ich
dlugos¢ mierzona jest zawsze na tym samym brzegu. Dlugos¢ odcinka
zalezy od wielkosci rzeki i mozna jednoznacznie ustali¢ w oparciu o regule
Beklemisheva (Backiel i Penczak 1989, Penczak i inni 2012).

Przystepujac do badan monitoringowych musimy miec¢ informacje czy
w badanej rzece obecne sa gatunki uznane za wedrowne, bo nie sg one
obecne przez caly rok wzdhuz jej catego biegu. A gdy sa obecne to
wystepuja jako narybek w duzej liczbie i matlej biomasie, lub tylko jako
tzw. tarlaki — niewielka liczba duzych osobnikow. Ale to nie koniec
problemo6w bo ostatnie badania krajowe ujawnily, ze gatunki fakultatywnie
rzeczne i rzeczne ‘nie wedrowne’ tez maja nawet kilku/kilkudziesigecio-
kilometrowe ‘home range’ w sezonie lub roku (Gerking 1959), a w Polsce to
zjawisko bylo opisane w nizinnym strumieniu (Penczak 2006a) oraz
duzych, nizinnych rzekach Polski Srodkowej (Penczak 2006b). Stad
zalecane jest pobieranie prob ryb w tym samym sezonie, ale bezpiecznie]j
w tym samym miesigcu.

W kolejnych terminach przesuwanie stanowiska o kilkanascie lub
kilkadziesiat metrow w goére lub w dot splawnej rzeki, z uwagi na
utrudniony lub zlikwidowany dojazd do rzeki, narusza definicje
monitoringu. Jednakze na stanowisko mozna doplynaé¢ z innego miejsca,
lub brzegu korzystajac z silnika zaburtowego lub za pomoca wiosta
pychowego. Uplyw czasu pomiedzy kolejnymi terminami badan jest
w danym monitoringu taki sam. Przez pracownikéw naszej katedry zostat
on oceniony na podstawie Sredniej dlugosci zycia wszystkich gatunkéw:
10 lat w duzych rzekach i 5 lat w malych rzekach (Penczak i inni 2006,
2007); w kraju sa juz ustalone krétsze dlugosci Zycia dla gatunkéw ryb
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(Prus i inni 2016), ale z uwagi na zasady/prawa monitoringu nie
wprowadzono w trakcie obecnych badan zadnych zmian.

W przypadku badania matych ciekéw, w ktorych mozliwe jest tylko
brodzenie z anodami, mozna wyszukac¢ dojazd ze sprzetem potowowym, bo
na drogach sa bardziej lub mniej solidne mosty oraz zjazdy z nich
przynajmniej na jeden brzeg.

3. DYSKUSJA

Wiadomym jest, ze lownos¢ kazdego narzedzia w wodzie plynacej, czy
stojacej jest jakosciowo i iloSciowo rozna (Casselman i inni 1990, Penczak
i inni 1998), stad do badan jednorazowych szukamy narzedzia
polowowego, ktore jest optymalne i zapewnia dla danego akwenu
pozyskanie najbardziej reprezentacyjnych jakosciowo i iloSciowo préb ryb.
Jednakze do badan monitoringowych wybieramy narzedzie i metode, ktére
pozwola w jednym dniu wykona¢ odpowiednie badania na jednym,
a korzystniej na 2 lub wiecej stanowiskach. Jednak na uwadze mamy
zawsze zasade ‘unifikacji badan’.

Do badan nad inwentaryzacja ryb w rzekach Polski, za pomoca pola
elektrycznego przystapilem w latach 60. stosujac agregat, ktory wyko-
nalem, korzystajac z pomocy fizykow i mechanikéw rodzimej uczelni
(Penczak 1967b). Podjatem réwniez badania sprawdzajace jego przydatnosé
przy zbieraniu reprezentatywnych préob ryb w rzekach (Penczak 1967a).
Pozniejsze badania wykazaly, ze w rzekach o przeplywie wiekszym niz
1 m3/sek! bioréznorodnosé gatunkowa oceniana w tym samym dniu
sieciami (nawet zmodyfikowanymi do takich badan) i za pomoca pola
elektrycznego roznia sie do 50% na korzysé drugiego sprzetu polowowego
(Penczak i inni 1998).

Krajowe badania terenowe, w ktérych bratlem udzial wykonywane byty
zgodnie za zalozeniami Spellerberga (1991). Potwierdzily one poczynione
wczesniej spostrzezenia, ze pierwsze gatunki wchodzace do rzek po istotnej
poprawie jakosci wody to taksony fakultatywnie rzeczne (Penczak
i Koszalinska 1993, Kruk i Penczak 2003). I to one formowaly najbogatsze
ilosciowo populacje, z najwyzszymi wartosciami biomasy. Pojawienie sie
wedkarzy na brzegach rzek wczesniej zanieczyszczonych jest waznag
informacja, ze jakos¢ wody ulega sukcesyjnej poprawie, a do rzeki
zaczynaja sie przemieszcza¢ najpierw gatunki odporniejsze na
zanieczyszczenie wody (Penczak i Koszalinska 1993, Penczak 1996).
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PODZIEKOWANIA

Anonimowym recenzentom dziekuje za krytyczne uwagi i poprawki
wniesione do maszynopisu pracy. Badania finansowane przez Polski
Zwigzek Wedkarski.

4. SUMMARY

In this article, I want to remind the researchers what conditions must
be met for a manuscript to be treated as a monitoring work (see
Spellerberg 1991). The following application and interpretation of
conditions related to the monitoring of rivers are discussed: 1) permanent
placement of fish sampling sites and the distance between them,
depending on the size of the watercourse, 2) the uniform use of fishing
tools and methods throughout the research period, 3) samples of fish for
the study were collected in the same season, and better still from the exact
same month, which is especially important because there are migratory
fish in the watercourse (see text), and 4) the time intervals between
successive fishing dates are fixed (see text).
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